Magyar Telekom Tavkdzlési Nyilvanosan M(ikédé Részvénytarsasag
Eves Rendes Kozgy(ilése

JEGYZOKONYV

A Magyar Telekom Tavkdzlési Nyilvanosan Miikod6 Részvénytarsasag (székhelye: 1013 Budapest,
Krisztina krt. 55.) 2008. aprilis 25-én de. 11.00 6rai kezdettel Magyar Telekom Nyrt. székhazaban
(Budapest |, Krisztina krt. 55.) tartott Eves Rendes Kozgyilésérdl.

A Kdzgy(lés megtartasanak maédja: személyes jelenléttel.
Jelen vannak: a mellékelt jelenléti iv szerint.

A Magyar Telekom Nyrt. Igazgatésaganak elnoke és vezérigazgatdja, Christopher Mattheisen Ur
11.00 drakor megnyitja a Kozgy(ilést.

Kdszonti a részvényeseket és meghivottakat és bejelenti, hogy az Alapszabaly 6.12. pontjanak
rendelkezése szerint a Kozgylés elndki tisztét az Igazgatdsag elndkeként & maga fogja ellatni.

A Kdzgyllés elndke (a tovabbiakban: Elndk) tajékoztatja a Kézgyllést, hogy az Alapszabaly 6.17.1.
pontja szerint a szavazas szamitogépes eljarassal, a szavazatok 6sszeszamlalasa az Alapszabaly
6.17.3. szerint elektronikus Uton torténik. Tajékoztatja tovabba a Kozgyllést, hogy a szavazas
eredményét a kijelz6n megjelend 6sszeszamolt szavazatok alapjan allapitia meg, és az a
szavazOogeép részletes rogzitése szerint keriil a kozgylési jegyzékonyvben feltlintetésre.

Az EIndk felkéri a LINEAR Kft. részérél jelen levd Katd Gydrgy urat, hogy ismertesse a gépi szavazas
lényegét és a szavazas maodjat.

Katé Gydrgy ur ismertet6jét kovetéen az Elndk bejelenti, hogy a szavazasra jogositd részvények
(6sszesen 1 041242 074 db részvény) 63 %-at, 0sszesen 655948 181 db szavazatot képvisel6
részvényes személyesen, illetve meghatalmazott utjan megjelent, a Kbzgydlés hatarozatképes.

Megallapitja, hogy a Kdzgyllés 6sszehivasa a torvényi rendelkezéseknek és az Alapszabalyban
foglaltaknak megfeleléen, szabalyosan tértént.

A Tarsasagnak atadott meghatalmazasok alapjan megallapitja, hogy a képviseldk térvényesen
képviselik a részvényeseket. Azok a részvényesek, akik a részvénykdnyvbe nem keriltek
bejegyzésre, vagy nem rendelkeznek tulajdonosi igazolassal megfigyel6ként, szavazati jog
gyakorlasa nélkil vehetnek részt a Kbzgytlésen.

A 2006. évi IV. torvény (a Tarsasagi Torvény) 304. § (3) bekezdése Ugy rendelkezik, hogy az a
részvényes jogosult részvényesi jogai gyakorlasara, akinek a nevét a részvénykdnyv tartalmazza a
részvénykonyv lezarasanak idépontjaban. Ennek megfeleld rendelkezést tartalmaz a Magyar
Telekom Nyrt. Alapszabalya is. A jogszabalyi és alapszabalyi rendelkezéseknek megfeleléen a
tarsasag 2008. marcius 25-én kozzétett Kdzgydlési hirdetményében felhivta a Részvényesek
figyelmét arra, hogy a KozgyUlésen csak akkor jogosultak szavazni, ha a Kézgyulést megel6z6 6



munkanappal (legkésébb 2008. &prilis 17-én) a Tarsasdg részvénykdnyvébe a részvény
tulajdonosaként, illetéleg részvényesi meghatalmazottként bejegyzésre kerlltek.

Elndk kéri a jelenlévék hozzajarulasat ahhoz, hogy a Kdzgyllésen elhangzottak hangfelvételen
torténd rogzitéséhez.

A hatarozathozatalhoz szilkséges szavazati ardny: egyszer(i tobbség. Eszrevétel, egyéb inditvany
hianyaban az EIndk a javaslatot szavazasra bocsatja.

1/2008 (IV.25.) sz. Kbzgyilési hatarozat
A Kozgy(ilés hozzajarul a Kdzgytlésen elhangzottak hangfelvételen torténé rogzitéséhez.

E hatarozatot a Kdzgyulés 640 649 930 igen, 100 nem, 15 298 151 tartdézkodik szavazattal fogadta
el.

Az EIndk javasolja a Kozgy(lésnek, hogy a jegyzékonyvvezetd feladatait Dr. Herczegh Zsolt Ur, a
Magyar Telekom Nyrt. Tarsasagi jogi és belsd szabalyozasi osztalyanak vezetdje lassa el. Javasolja
tovabbd, hogy a jegyzékdnyv hitelesitéje a MagyarCom Holding GmbH képviselje, Oliver
Kranzusch ur legyen.

Mas javaslat és észrevétel nem hangzott el, igy az EIndk a javaslatot szavazasra bocsatja. A
hatarozathozatalhoz sziikséges szavazati arany: egyszer( tobbség.

2/2008 (IV.25.) sz. kézgy(ilési hatdrozat

A Kozgy(lés megvalasztjia dr. Herczegh Zsolt urat jegyz6konyvvezetévé. Megvalasztja tovabba a
MagyarCom Holding GmbH képvisel6jét Oliver Kranzusch urat a jegyz6kényv hitelesitéjéveé.

E hatarozatot a Kozgytilés 640 641 774 igen, 120 nem, 15 298 152 tartdzkodik szavazattal fogadta
el.

Az EInék ismerteti, hogy a 2008. marcius 25-én kozzétett napirenddel kapcsolatosan - a
hirdetmény megjelenését kovetd 8 napon belll - inditvany nem érkezett az Igazgatdsaghoz, igy a
hirdetményben foglalt napirenden tul mas témaban hatarozathozatalra nincs lehetéség. Tovabbi
napirendi pont felvételére sincs lehetdség, mert nincs jelen valamennyi részvényes.

Javasolja, hogy a Kozgydlési napirendi pontok targyalasi sorrendjét a Kozgylés a hirdetménynek
megfeleléen az alabbiak szerint fogadja el:

1. Az lgazgatdsag jelentése az ligyvezetésrol, a Magyar Telekom Csoport Uzletpolitikdjardl, a
szamviteli torvényben eldirt beszamolé a Magyar Telekom Csoport 2007. évi
gazdalkodasardl, vagyoni helyzetének alakulasardl

2. Az lgazgatésag jelentése a tarsasag 2007. évi gazdalkodasardl; a Felligyel6 Bizottsag és a
Kénywvizsgalo jelentésének ismertetése

3. Dontés a tarsasag 2007. évi pénzligyi beszamoldinak, valamint a Felel6s Tarsasagiranyitasi
Jelentésének jovahagyasardl és az igazgatdsag tagjainak adandd felmentvényrdl

4. Azlgazgatdsag javaslata a 2007. évi addzott eredmény felhasznalasara

5. A Magyar Telekom Nyrt. Alapszabalyanak madositasa



6 A Felugyeld Bizottsag Ggyrendjének mddositasa

7. lgazgatosagi tagok valasztasa

8.  Felligyeld Bizottsagi tagok valasztasa

9 Audit Bizottsagi tag valasztasa

10.  Atarsasag konywizsgaldjanak megvalasztasa, dijazasanak megallapitasa. A kdnywvizsgalat
elvégzéséért személyében felels természetes személy kdnywvizsgald valamint helyettes
kdnywvizsgalo kijeldlése

11.  Egyebek

Mas javaslat, észrevétel nem hangzott el, igy az Elndk a javaslatot szavazasra bocsatja. A
hatarozathozatalhoz sziikséges szavazati arany: egyszer( tobbség.

3/2008 (IV.25.) sz. kbzgyilési hatdrozat

A Kozgy(ilés napirendje a hatarozati javaslatnak megfeleléen az alabbiak szerint kertilt elfogadasra:

1. Az Igazgatdsag jelentése az ligyvezetésrdl, a Magyar Telekom Csoport lzletpolitikajarél, a
szamviteli térvényben el6irt beszamold a Magyar Telekom Csoport 2007. évi gazdalkodasaral,
vagyoni helyzetének alakulasardl

2. Az lgazgatdsag jelentése a tarsasag 2007. évi gazdalkodasardl; a Felligyeld Bizottsag és a
Konywvizsgald jelentésének ismertetése

3. Dontés a tarsasag 2007. évi pénzligyi beszamoldinak, valamint a Felelés Tarsasagiranyitasi

Jelentésének jovahagyasardl és az igazgatdsag tagjainak adandd felmentvényrdl

Az lgazgatdsag javaslata a 2007. évi addzott eredmény felhasznalasara

A Magyar Telekom Nyrt. Alapszabdlyanak médositasa

A Felligyeld Bizottsag (igyrendjének mddositasa

Igazgatdsagi tagok valasztasa

Felligyeld Bizottsagi tagok valasztasa

Audit Bizottsagi tag valasztasa

0. A tarsasag konywizsgalojanak megvalasztasa, dijazasanak megallapitasa. A kénywvizsgalat

elvégzéséért személyében felelds természetes személy konywvizsgald valamint helyettes
kénywvizsgald kijellése

11.  Egyebek
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E hatarozatot a Kozgytilés 640 654 110igen, 110 nem, 15298 161 tartdzkodik szavazattal fogadta
el.

Elndk megnyitja az elsé napirendi pontot.

1. szdmu napirendi pont
Az |gazgatdsag jelentése az ligyvezetésrdl, a Magyar Telekom Csoport Uzletpolitikajardl, a szamviteli
térvényben el6irt beszamol6 a Magyar Telekom Csoport 2007. évi gazdalkodasarol, vagyoni helyzetének
alakulasardl

El8terjeszto: az lgazgatdsag

Az Elndk ismerteti, hogy a 2000. évi C. térvényben (Szamviteli torvény) el6irtak szerint a
Tarsasagnak Eves Beszamol6t, illetve anyavallalat esetén konszolidalt Eves Beszamoldt is kell



késziteni, amelyet a Kdzgyllés hagy jéva. Ennek megfelel6en elkésziilt a Magyar Telekom 2007.
évi konszolidalt éves beszamoldja a Nemzetkdzi Pénzlgyi Beszamolasi Standardok szerint. A
részvényesek az Eves Beszamol adatait eldzetesen tanulmanyozhatték a Tarsasag és a Budapesti
Ertéktzsde honlapjan, KELER Zrt.nél, illetve a Kozgy(ilés kezdetét megelézden itt a helyszinen. A
beszamoldt a PricewaterhouseCoopers Kft. auditalta és hitelesnek mindsitette.

Ezt kévetden Elndk ismerteti a Magyar Telekom Csoportra és a Tarsasagra vonatkozd éves
értékelést.

A Magyar Telekom Nyrt. beszamoloit a Kozgydlést kévetéen a Szamviteli térvényben és a
Tékepiaci tdrvényben meghatarozottak szerint a megfeleld helyeken helyezi letétbe, illetve teszi
kdzzé.

Az EInok felkéri Heged(isné Szlics Marta Urholgyet, a Konywizsgald képviseljét, hogy a
Kdnywvizsgaldi Jelentésének lényegét — a Csoportra vonatkozdan - széban ismertesse.

Heged(isné Szlics Marta bejelenti, hogy a PricewaterhouseCoopers Kft. elvégezte a Csoport 2007.
évi konszolidalt beszamoldjanak a kdnywvizsgalatat, amelyrdl kibocsatott jelentés a részvényesek
részére kiosztott irdsos anyagban talalhatd. Heged(sné Sz(ics Martan kivil a Magyar Telekom
Csoport kdnywvizsgalatardl készilt fliggetlen kdnywvizsgaldi jelentést a PWC képviseletében jelen
levé Nick Kds Ur is aldirta. A konywvizsgalat soran korlatozas nélkili hitelesité zaradékot adtak ki,
melyet Heged(isné Szlics Marta ismertet:

LA kdnywvizsgalat soran a Magyar Telekom Nyrt. Konszolidalt éves beszamoldjat, annak részeit és
tételeit, azok konyvelési és bizonylati alatamasztasat az érvényes Nemzeti és a Nemzetkdzi
kdnywvizsgdlati standardokban foglaltak szerint fellilvizsgaltuk, és ennek alapjan elegendé és
megfelelé bizonyossagot szeretlink arrél, hogy a konszolidalt éves beszamoldt az Eurdpai Unid
altal befogadott Nemzetkdzi Pénziigyi Beszamoldsi Standardokkal dsszhangban készitették el.
Véleménylink szerint a konszolidalt éves beszamold a Magyar Telekom Nyrt. 2007. december 31-
én fennallé vagyoni, pénzigyi és jovedelmi helyzetérdl megbizhato és valés képet ad 6sszhangban
az Eurdpai Unio dltal befogadott Nemzetkozi Pénziigyi Beszamoldsi Standardokkal. Az (zleti
jelentés a konszolidalt éves beszamold adataival ésszhangban van.”

Mindezek alapjan a Kdnywvizsgdld a beszamoldt a Kozgylilés szamara elfogadasra javasolja.

Az EInok felkéri Dr. Pap Laszl6 urat, a Felligyeld Bizottsag elndkét, hogy a FEB jelentésének
lényegét szoban ismertesse.

Dr. Pap LaszI6 ismerteti, hogy a FEB e napirendi ponttal kapcsolatos jelentése a kiosztott anyagban
teljes terjedelmében megtaldlhatd. Szoban csak a jelentés lényeges adatait ismerteti. A Felligyeld
Bizottsag a Magyar Telekom Csoport gazdalkodasi tevékenységének folyamatos figyelemmel
kisérése soran tett megallapitasai alapjan azt ajanlja a Kdzgyllésnek, hogy az igazgatdsag
javaslatanak megfelelé mérleg-f6dsszeggel és addzott eredménnyel hagyja jéva a Magyar Telekom
Csoport nemzetkdzi pénzligyi beszamolasi standardok szerint elkészitett 2007. évi Konszolidalt
Eves Beszamoldjat és fogadja el az erre vonatkozé konywizsgaloi jelentést.

Az EIndk kérdezi a részvényeseket, hogy észrevétel, inditvany van-e.



Dr. Kustra Pal részvényes: ,Kustra Pal vagyok. K6széntdm, én kisrészvényes vagyok és van néhany
észrevételem, amit 3 percben szeretnék Ondkkel megosztani. Nem akarom idézni itt a Magyar
Telekom Kiegészité Mellékletében a Konszolidalt éves beszamolohoz tartozé megjegyzéseket, ami
a viszgalattal kapcsolatos és Christopher Mattheisen Ur is emlitett, hogy ugye az EBIDTA cstkkentd
tényezd volt, de én ezt attanulmanyoztam és ez nekem a 2007. augusztusi kdzleménynek felel meg
tartalmilag. Tehat 2007. augusztusaban hasonld kézleményt adott a Magyar Telekom. Ugye 2006
elején kezdddoétt a vizsgalat, 700 millio forint értékben megkotott szerzédések Ugyében. A
Menedzser Magazin cikksorozatot irt arrdl, hogy az un. ,fliggetlen vizsgélatot” a White & Case
nemzetkdzi jogi iroda hogyan is végzi. Felvetette azt a lehetdséget is, hogy a vizsgalat azért indult,
mert az MT menedzsmentje masik auditorra akarta cserélni a PwC-.

Els6 kérdésem:
Szandékaban allt a Magyar Telekomnak 2006-ra az auditort tendereztetni és ez a PwC tudomasara
jutott-e?

A Magyar Telekom kozleménye szerint 2006-ban 4,1 Mrd Ft-ba kerilt a vizsgalat, 2007-ben 5,7
Mrd Ft-ba. Christopher Mattheisen Ur a Magyar Telekom vezérigazgatdja nemrég a sajtdval azt

kdzdlte, hogy nem tudja, hogy meddig tart még ez a vizsgalat.

Szoval a vizsgalat 2006. elején indult, 700 milli¢ forint értékd szerz6dések Uigyében és 2007.
végéig a Magyar Telekom részvényeseinek 9,8 Mrd forintba kertilt.

Tovabbi kérdéseim:

2. Hogyan fogadhatta el a PwC a White & Case-zel kétott szerz6dést, amely ugy tlnik, hogy
idében és koltségeiben korlatlan?

3. lgazak-e azok az informaciok, hogy a White & Case jogaszai magangépeken utaztak
Amerikabdl Eurdpaba és a legdragabb szallodai szolgltatdsokat hasznaltak?

4, Ki és hogyan igazolta a White & Case koltségeit és milyen riportot tett le a vizsgalat
menetérdl a vizsgald 2007-ben a Magyar Telekom vezet6 tisztségviselSinek?

5. Betartotta—e és betartja-e a White & Case a magyar torvényeket a vizsgalat soran? Es az
utolsé kérdésem, hogy

6. A jdistenen kivil ki tudja még, hogy mikor fog befejezédni ez a vizsgalat és mennyibe fog
ez keriilni?

Kdszénoém.”

Dr. Mathé Balazs vezetd jogtanacsos valaszol a feltett kérdésekre az alabbiak szerint:

1. kérdés: Nem tud valaszt adni arra, hogy 2006-0s auditori tevékenységre volt-e tender, tekintve,
hogy az asztalnal Glé személyek egyike sem volt abban poziciéban akkor, amiben most van, de
természetesen a Tarsasag vissza fog jelezni irdsban erre a kérdésre.

2. kérdés: Erre részletes magyardzatot fog a Tarsasag adni a legkdzelebbi, részvényesek felé
torténd vonatkozd kdzzétételben: amint a korabbi tajékoztatdékbdl kidertlt, 2007. februarjaban az
lgazgatdsag, illetve az Audit Bizottsag Maceddniara is kiterjesztette a vizsgalatot. A plusz koltségek
alapvetéen ezzel kapcsolatosak, de vannak egyéb okai is, amelyeket a Tarsasag le fog i a
kdvetkezd irasbeli tajékoztatéban. A vizsgalt szerzddések értéke és a vizsgalat koltségei kozotti
arany nem mérvado, tekintve, hogy egy, a XXI. szazadban responsible corporate citizerrként
viselkedd cég azon nem spoérolhat, hogy tokéletesen megfelelien minden ra vonatkozd
jogszabalynak legyenek azok barmely orszag jogszabalyai.



3. és 4. kérdés: A Tarsasagnal a vonatkozd corporate governance elveknek megfeleléen mdkodik
egy Audit Bizottsag, amely az Igazgatdsag felhatalmazasa alapjan felligyeli a vizsgalatot. Ennek az
a jelentésége, hogy a menedzsment semmilyen médon ne tudja befolyasolni a vizsgalatot. A
koltségkifizetések jovahagyasat a magyarorszagi cégjegyzési jogosultsagnak megfeleléen az arra
jogosult Magyar Telekom vezet6k végzik.

5. kérdés: A Magyar Telekom Nyrt. lgazgatésaga, menedzsmentje és Audit Bizottsaga a vizsgalatra
egy magyarorszagi irodaval is rendelkez, kivald reputacioval rendelkezd vezeté nemzetkdzi
Ugyvédi irodat bizott meg, és ezért az a vélelem prudensnek tekinthetd a Magyar Telekom vezetése
részerdl, hogy ez az tgyvédi iroda betartja a vonatkozo jogszabalyokat.

6. kérdés: A vizsgalat alapveté filozofidja az, hogy azt nem lehet oly mddon korlatozni, hogy az
veszélyeztesse a célt, ami az, hogy a vizsgalat érje el a céljat. A Magyar Telekom Nyrt.
részvényeseinek, vezetésének, minden stakeholdernek érdeke, hogy a vizsgalat eredményesen és
minél hamarabb lezaruljon. De ez a kett6 egylttes, konjunktiv feltétel.

Thilo Kusch gazdasagi vezérigazgaté-helyettes: Olyan cégen bellli szerz8déseket talaltak, amelyek
szabalytalanoknak bizonyultak. Rendkivil fontos a részvényeseknek is, hogy a Tarsasag mindent
megtegyen annak érdekében, hogy etikus legyen a gazdasagi tevékenysége. Ennek a kdltsége
nagyon fontos, de legalabb olyan fontos, hogy a mdgoétte 1évé célt is elérjiik. Be kell tudni mutatni,
hogy az (izleti tevékenység a Tarsasag egészén belil az etikai elvarasoknak megfelel, hiszen ez a
Téarsasdag jovéje szamara rendkiviil fontos.

Marosi Laszl6 részvényes: "Marosi Laszld vagyok kisrészvényes. Szeretettel (dvozldm a
hallgatésagot. En egy olyan tételre szeretnék rakérdezni ami megitélésem szerint a 2007-es évet
érinti. Azt szeretném megkérdezni, hogy igaze az, hogy a Magyar Telekom egy 2007.
decemberében megkdtott szerzddés alapjan egyszeri juttatasként valds teljesités nélkdl 1 milliard
forint korili 6sszeget fizetett ki egy munkaerdé-kolcsonzé cégnek 2008. aprilisaban? Ha ez igaz,
akkor ez milyen jogcimen tortént, ez hol szerepel a 2007-es kdnyvekben, mennyiben érinti a 2007-
es mérleget és a Tisztelt Részvényeseket? Koszonom.”

Dr. Mathé Balazs: Erre a konkrét tételre az itt Ulék most nincsenek felkészllve a kifizetés
tekintetében, ezért a Tarsasag irasban valaszol a megfelel hataridén bellil.

Rostas Gébor részvényes: ,J6 napot kivanok. Rostas Gabor vagyok, kisrészvényes. Udvdziém a
Kdzgyllés résztvevdit és azt szeretném megkérdezni, hogy tajékoztatta-e, ha nem miért nem a
Tarsasag a részvényeseket, hogy a Budapest XIV. kerilet Egressy u. 53. alatt bejegyzett Postas
sporttelep, valdjaban Rona utcai sporttelep, tulajdonviszonya per alatt all, amit 470/1000
hanyadban tulajdonol a Magyar Telekom, és azon kivdl, hogy per alatt all az ingatlan, a Févarosi
Félgyészség Nyomozasfelligyeleti és VadelOkészitési osztalya vizsgalja az ingatlannyilvantartas
adatainak valodisagat.”

Dr. Mathé Balazs: A jogszabdlyoknak megfeleléen a részvényeseket, a megfelelé thresholdtot,
szamszaki minimumot elérd illetve egyéb mddon olyan jelentds eseményekrél a Tarsasag
tajékoztatja, amelyek a Tarsasag értékét hosszu- és rovid tavon befolydsoljak, a Részvényesek
pénzét érintheti. Ez az igy a Tarsasag szamara ismert és nem tartozik ebbe a kategdriaba. Révid
ismertetd: a Posta jogutddijai, a harom cég - a Magyar Posta, az Antenna Hungaria és a Magyar
Telekom Nyrt. - a postas sportegyeslletet szponzoraltak egy ideig. Ezt utana Uzleti dontéssel, a
részvényesek érdekében csdkkentették és megszlintetik és az ingatlant szeretnék értékesiteni. A



nyomozast a renddrség nem inditotta el, a nyomozasfelligyelet nyilvan ezért van most folyamatban.
A Tarsasag szamara ez egy standard jogvita.

Miké Istvan részvényes: 1. Az interneten értesliltek, hogy a Deutsche Telekomnal vannak
kisrészvényesek, akik észrevételezik, hogy a kibocsatasi ar tul magas volt és jogi Utra is terelték a
kérdést. A Magyar Telekomnal felmerilt ilyen gondolat? Egyesek szerint igen, de a
kisrészvényesek nem tudnak roéla. 2. Hallani, hogy a vezetékes tavkdzlést visszamondjak az
ugyfelek, és 6 is gondolkodik, hogy visszamondja a kapcsolatat a Magyar Telekommal. Mas
szolgaltatok olcsobban adjak a modem rendszert és az internetet. Miért nem Iép olyan helyeken a
Telekom, ahol legmodernebb rendszer megvan? Miért adja ki mas szolgaltatéknak bérbe, legyen
az UPC stb.? Ezt meg kell oldani egy nagyobb reklamfogéssal. Ugy érzi, ez csak technikai kérdés,
hogy a digitalis televizids vételt bevezessik a vezetékes tavbeszéld rendszeren és akkor nem
mondandk fel sokan a vezetékes rendszert is. O maga is gondolkodik a felmondason, mert nem
kapja meg a szolgaltatast, amit elvart volna, és olyan aron.

Az EIndk a masodik kérdésre vonatkozdan azt a valaszt adja, hogy ez tiszta (izletpolitikai kérdés. A
Tarsasag tudja hol van haldzata, milyen erds a haldzat, milyen a kereslet és a verseny. Priorizalni
kell a befektetéseket. A Tarsasag olyan pozicidban van, hogy tudja milyen erés az ADSL haldzata,
milyen lehet a lefedettsége az IP TV-nek. A Tarsasagnak nem korlatlanok az eréforrasai. Az éves
értékelésben elhangzott Capex koltésekre utalva kifejti, hogy a Capex, sales arany akar lehetne
magasabb. Az eréforrasokat mindig priorizalni kell és ehhez kell alakitani Gizletpolitikat. A Tarsasag
tudja, hogy milyen er@s a verseny és milyen nagy kihivas a helyét megtartani a vezetékes piacon.

Dr. Mathé Balazs az els6 kérdésre vonatkozdan azt a valaszt adja, hogy ebben a kisrészvényesek
illetékesek, nem a Tarsasag menedzsmentje.

Miko Istvan részvényes megismétli a kérdést, majd hozzateszi, hogy befekteték észrevételezik azt,
hogy egyszer felszaladt a Matav részvényeinek arfolyama, és azdta évek éta allanddéan 800-900
forint k6z6tt mozog. Taldn nem volt a kibocsatasi ar a tékével megfeleld aranyban és ezt egyesek
probaljak észrevételezni. Nem tudja, hogy jogi Uton-e. De a Deutsche Telekomnal tébb per indult.
Kérdezi, hogy itt van-e ilyen jelenség? Az arfolyam a kibocsatasi artél nem nagyon tért el a mai
napig, pedig azéta mar volt inflacio, aremelés. Pedig megvan a kapacitds, de mégsem volt olyan
arfolyam emelkedés, amit a kisbefekteték elvarnanak.

Thilo Kusch gazdaséagi vezérigazgatd-helyettes: A Deutsche Telekom specidlis helyzetben van, a
Magyar Telekomot ez nem fogja érinteni. A kérdés a DT IPO idejéhez és az ahhoz kapcsolodd
vagyonértékeléshez kapcsolddik. A Deutsche Telekom tovabbi részvényeket bocsatott ki az elmualt
év soran. Ez a Magyar Telekomra nem igaz. A Tarsasag nem tud a Magyar Telekom ellen inditott
kisrészvényesi perrdl az értékeléssel vagy a Magyar Telekom részvényeinek nyilvanos forgalomba
hozatalaval kapcsolatosan.

Dr. Kustra Pal részvényes: ,Kustra Pal vagyok és kdszondm a Mathé urnak a vélaszait, hogy
megprobalt a kérdések egy részére valaszolni. Természetesen vannak itt a PwC-re vonatkozd
kérdések, amirdl ugye a PwC nem nyilatkozott. Tekinthetem ugy, hogy valamennyi kérdésre amit
feltettem valaszt fogok kapni, mind a Magyar Telekomtdl, mind a PricewaterhouseCooperst érinté
kérdésekre. Még egy megjegyzés. Az 1934. éves amerikai torvény az Ertékpapirokrdl az arrél sz,
hogy a részvényeseket kell védeni és részvényesek érdekében kell bizonyos cselekedeteket



megcselekedni. Ha egy 700 milli¢ forinttal induld vizsgalat 2007. év végéig majdnem 10 millard
forintba kertil az ennek a torvénynek a megcsufolasa véleményem szerint. Kdszondm.”

Dr. Mathé Balazs utal a Sarbanes-Oxley torvényre, ami késébbi mint a Kustra ur altal hivatkozott
torvény és a public interest (kbzérdeket)-et helyezi elétérbe. A részvényesek valtozhatnak, de az is
fontos, hogy a tékepiacok tisztasaga, az ott jelen levd tarsasagok mikddése, egymassal vald
versenyhelyzete atlathato és tiszta legyen. A Tarsasag arra a kérdésre valaszol irasban, amelyre itt
nem tudott széban valaszolni, tehat arra, hogy 2006-ban volt-e tender. A tobbi kérdés
megvalaszolasra kerdilt.

Thilo Kusch gazdasagi vezérigazgaté-helyettes: A Tarsasdg iddnként Ujratargyalja és
meghosszabbitja a szerzddést a konywvizsgaldval. Nyilvanvaldéan alternativ. megoldasokat is
megvizsgal, mert ez a helyes. Eddig a PWC a legjobb partnernek bizonyult a Magyar Telekom
kdnywvizsgaloi szolgaltatasaira.

Nick Kds, PWC: “Néhany kérdést tettek fel, amelyeket Chris[topher Mattheisen] és Thilo [Kusch]
megvalaszoltak. Az egyik kérdés az Ujravalasztasra és a tenderre vonatkozott. Nem volt 2006-ban
hivatalos tender a kényvvizsgalati szolgaltatasokra; ez volt az elsd kérdés. A masodik kérdés az
volt, hogy miért hagyhatta jova a PWC a White & Case-es szerz6déseket és azok koltségeit. A PWC
a Tarsasag konywvizsgaldja, mi nem hagyjuk jova a Tarsasag szerz6déseit, és ez nem a mi
feladatunk. Ugy vélem még azt kell tisztazni, hogy ezek a koltségek nem csak a White & Case
koltségei, hanem a vizsgalat egyéb kérdéseiben érintett felek lgyvédi kéltségei is. Ha van még
mas kérdés a PWC-hez, akkor természetesen szivesen megvalaszolom.”

Blaski Hajna részvényes: A Matav arfolyama ahelyett, hogy folfelé menne, lefelé megy. Ez most
tendencia, a tavkozlési részvények most nem élik fénykorukat. De az elmult félévet leszamitva ment
felfelé a tézsde. Sok cég vezetSsége arfolyamkarbantartast végez. Allanddan veszik a sajét
részvénylket, erre legjobb példa az OTP. A vezetéség allanddan karban tartja az arfolyamot, nem
csak ha tézsdekrach van, hanem mindig vigyaz arra, hogy stabil legyen az arfolyam. Ezt a Matav
miért nem tudja csindlni? Sajat részvény vasarlassal miért nem tartja karban az arfolyamot, féleg
akkor mikor lefelé mennek az arfolyamok? Mintha nem lenne érdeke a felsé vezetésnek, hogy a
Matav arfolyama felfelé menjen. Lehet, hogy 10 évet kellene tartani ahhoz a részvényt, hogy a
bekerllési arat megkapja.

Thilo Kusch gazdasagi vezérigazgato-helyettes Czenthe Szabolcsot kéri fel a valasz megadasara.

Czenthe Szabolcs, igazgatd, Csoport befektetdi kapcsolatok és akvizicids igazgatdsag: A részvény
arfolyammal és a részvény visszavasarlassal kapcsolatos kérdéssel kapcsolatban két dolgot kell
kiemelni. Az elmult években viszont a Tarsasag - szemben az OTP-vel vagy a MOL-lal - jelentés
osztalékot fizetett: 8-9%-0s az osztalékhozam, ami Magyarorszagon egyébként a legmagasabb. A
mostani 74,-Ft-os javaslatot és a kordbban négyszer 70,Ft kornyékén kifizetett osztalékot
figyelembe véve Osszességében kb. 350,-Ft, amit a részvényes megkapott, illetve az arfolyamba
beéplilt. Tehat mindenképp célszerl figyelembe venni, hogy a Tarsasag részvényarfolyamaban
mennyi az osztalék. A visszavasarlassal kapcsolatban sokszor megvizsgalasra kerdlt, hogy milyen
forméban lehet megtérilést adni a részvényes felé. Két modon torténhet: arfolyam emelkedés
formajaban, tehat a cég novekszik, illetve a rendelkezésre allé készpénz visszajuttatasaval, ami
lehet osztalék és lehet sajat részvény vasarlas. A magyar jogszabalyok valtoztak, olyan formaban,
hogy nincs kildnbség a részvényes szempontjabdl, hogy sajat részvény vasarlasra kolti a tarsasag



a meglevé készpénzt vagy pedig osztalékot fizet. Tehat a részvényes szempontjabol, add
szempontbdl nincs praktikus kilonbség. A Tarsasag 74,-Ft-os osztaléka 8-9%-0s hozamot jelent.

Blaski Hajna, részvényes: Az OTP arfolyama, ami kb. 15 éve van a t6zsdén, megszazszorozodott,
igaz, hogy lejjebb vitték a névértéket, 1.000-rél 100-ra. Tehat az, hogy a részvényes kap valamennyi
osztalékot, ami alig minimalisan tdbb, mint az atlag kamat a bankban, kevés ahhoz képest, hogy
mas részvénynek megszazszorozddik az arfolyama a tézsdén, mig a Matav ugyanott van, ahol 15
évvel ezel6tt.

Czenthe Szabolcs: Visszatérve a sajat részvényre: nincs praktikusan kilénbség a sajat részvény
és/vagy az osztalék kozott. Sajat részvény vasarlas a magyar jogszabalyok alapjan, figyelembe
véve a Deutsche Telekom tulajdonat és mas kérdéseket, technikailag nem olyan egyszer( és
kdnnyl végrehajtani, mint mas tarsasagoknal. A harmadik témaval kapcsolatos észrevétel: meg
kell nézni hogyan alakult az OTP vagy a MOL arfolyama a kibocsatas 6ta. Az MT arfolyama
lényegesen eltér, de mas a szektor is. Ezért a Magyar Telekom arfolyamat a szektorban
tevékenykedd, kdrnyezd orszagokban levd tavkdzlési cégekhez kell hasonlitani. Mert teljesen mas
iparagban tevékenykedik a MOL és az OTP. Nagysagrendileg egyébként hasonldéan alakul a
Magyar Telekom arfolyama a tobbi referencia cégnek tekintett, gyakorlatilag benchmark
arfolyamahoz képest. Kibocsatasi arakban igaza van a részvényesnek, ha az elmult idészakokat
nézziik, az OTP-nél, illetve a bankszektorban. Ha az a kérdés, hogy az elmult félévben hogyan
alakult az OTP és a Magyar Telekom arfolyama, akkor a Magyar Telekom fellilteljesitette az OTP
arfolyamat.

Az EInbk megkdszoni, és kérdezi, van-e mas észrevétel?

Rostas Gabor részvényes: "Még csak egy nagyon révid gondolat arra, amit kaptam valaszt a
sportteleppel kapcsolatban. Talan félreérthet6 volt a kérdésem, illetve a felvetésem: nem az volt a
kérdés, hogy el akarja-e adni a Magyar Telekom a sporttelepet, az ugye pozitiv lenne a
részvényesek szamara. Az itt a megjegyzendd, hogy pontosan a polgari pernek és az ligyészségi
vizsgalatnak az a targya, hogy a Magyar Telekom és az Antenna Hungaria egyaltalan
tulajdonosnak tekinthet6-e vagy pedig okirat hamisitas és egyéb eszkdzokkel kertilt fel a tulajdoni
lapra. De ezt csak a tisztanlatas kedvéért szerettem volna elmondani, ami nyilvan egy hosszu
folyamat. K6sz6ném.”

Az EIndk felkéri, hogy Dr. Mathé Balazst a valasz megadasara.

Dr. Mathé Baldzs: Roviden: a Tarsasag akkor teszi kdzzé a részvényesek felé értelemszerien a
rizikot, kockazati elemeket jelentd jogi Ugyeinket, amikor azt ugy itéli meg, hogy kockazatot
képviselnek. Ez a menedzsment felel6ssége, az auditor értelemszerlien ezt nézi. A Részvényes
altal emlitett beadvanyokat a Tarsasag prudens maodon eljarva, kiilsé jogi vélemény alapjan ugy
itéli meg, hogy alaptalanok, ideértve az ingatlan tulajdoni helyzetére vonatkozé igényt és a
blntetdjogi feljelenést is. Ertelemszer(ien, amennyiben az eljaras késébbi szakaszaban, illetve
egyéb eljarasokban ennek az ellenkezdje bizonyosodik be, vagyis, hogy ezt a Tarsasag rosszul
itélte meg, akkor természetesen a részvényeseket megfeleléen tajékoztatja.

Mivel észrevétel nem hangzott el, az Elndk ismerteti a hatdrozati javaslatot és kéri a
Részvényeseket, hogy szavazzanak.



»A Kozgylés 1.135.578 millié Ft mérleg f66sszeggel és 73.056 millié Ft addzott eredménnyel (a
kisebbségi részesedésekre jutd eredmény 12.901 millié Ft levonasa elétt) jévahagyja a Magyar
Telekom Csoport Nemzetk6zi Pénzligyi Beszamolasi Standardok (IFRS) szerint elkészitett 2007.
évi Konszolidalt Eves Beszamoldjat.”

A hatarozathozatalhoz sziikséges szavazati arany: egyszer( tdbbség.

Az EIndk megallapitja, hogy a javaslattal egyezden a Kézgyllés az alabbi hatarozatot hozta:

4/2008 (IV.25.) sz. kbzgylilési hatdrozat

A Kozgytlés 1.135.578 millio Ft mérleg f60sszeggel és 73.056 millié Ft addzott eredménnyel (a
kisebbségi részesedésekre juté eredmény 12.901 millié Ft levonasa elétt) jévahagyja a Magyar
Telekom Csoport Nemzetkdzi Pénziigyi Beszamolasi Standardok (IFRS) szerint elkészitett 2007. évi
Konszolidalt Eves Beszamoldjat.

E hatarozatot a Kdzgyllés 654 624 633 igen, 160 256 nem, 1 170 000 tartdzkodik szavazattal
fogadta el.

2. szdmu napirendi pont
Az Igazgatdsag jelentése a tarsasag 2007. évi gazdalkodasardl; a Felligyelé Bizottsag és a
Kénywizsgalo jelentésének ismertetése

El6terjeszto: az lgazgatodsag

Az EIndk ismerteti, hogy a Magyar Telekom Nyrt. éves beszamoldjat az Igazgatdsag az
el6terjesztésben foglaltak szerint bocsatja targyalasra. A részvényesek az éves beszamold adatait
elzetesen tanulmanyozhattak a Tarsasag és a BET honlapjan, KELER Zrt.-nél, illetve a Kozgy(ilés
kezdetét megel6z6en itt a helyszinen. Ismerteti, hogy a beszamoldt a Tarsasag Konywvizsgaldja, a
PricewaterhouseCoopers Kft. auditalta, és hitelesnek mindsitette.

Az EIndk felkéri Hegedlsné Szlics Marta urholgyet, a Konywizsgald képvisel6jét, hogy a
Kdnywvizsgaldi Jelentés lényegét — a Tarsasagra vonatkozodan - széban ismertesse.

Heged(sné Szlics Marta bejelenti, hogy a Magyar Telekom Csoport Konszolidalt beszamoldjan
kiviil a PwC a Tarsasag egyedi 2007. éves beszamoldjat is auditalta és korlatozas nélkili hitelesitd
zaradékkal latta el, amelyrdl a kibocsatott jelentés a részvényesek részére kiosztott irasos
anyagban talalhato, amelynek lényegét réviden ismerteti.

LA kdnywvizsgalat soran a Magyar Telekom Nyrt. éves beszamoldjat, annak részeit és tételeit, azok
kdnyvelési és bizonylati alatamasztasat az érvényes Nemzeti és a Nemzetkdzi konyvvizsgalati
standardokban foglaltak szerint felllvizsgaltuk, és ennek alapjan elegendd és megfeleld
bizonyossagot szeretiink arrél, hogy az éves beszamoldt a Szamviteli torvényben foglaltak és az
altalanos szamviteli elvek szerint készitették el. Véleményiink szerint az éves beszamold a Magyar
Telekom Nyrt. 2007. december 31-én fennallé vagyoni, pénzligyi és jovedelmi helyzetérdl
megbizhato és valds képet ad. Az Uzleti jelentés az éves beszamold adataival 6sszhangban van.”

A konywvizsgalat alapjan a Konywizsgald a beszamoldt a Kozgydlés szamara elfogadasra
javasolja.



Az EIndk felkéri Dr. Pap Laszlé urat, a Felligyel6 Bizottsag elnokét, hogy a FEB jelentésének
lényegét szoban ismertesse.

Dr. Pap Laszld: A Fellgyeld Bizottsag ajanlja a Kdzgydlésnek, hogy az Igazgatdsag javaslatanak
megfelel6 mérleg-féosszeggel és addzott eredménnyel hagyja jova a Tarsasag magyar szamviteli
szabalyok szerint elkészitett 2007. évi éves beszamolojat és fogadja el a kdnywvizsgald jelentését.

Mivel nincs észrevétel, inditvany, EIndk ismerteti, hogy a Kozgy(lés a Tarsasag mérlegérél a
kovetkezé napirend alatt fog szavazni.

3. szamu napirendi pont
Dontés a tarsasag 2007. évi pénziigyi beszamoloinak, valamint a FelelGs Tarsasagiranyitasi Jelentésének
jovahagyasardl és az igazgatdsag tagjainak adandé felmentvényrdl
El6terjeszto: az lgazgatodsag

Az EIndk ismerteti a hatarozati javaslatot és kéri a Részvényeseket, hogy szavazzanak:

JA Kozgyllés 942.877 millio Ft mérleg f66sszeggel és 35.634 millié Ft addzott eredménnyel
jovdhagyja a Tarsasdg magyar szamviteli szabalyok (HAR) szerint elkészitett 2007. évi Eves
Beszamolojat.”

A hatarozathozatalhoz szilkséges szavazati arany: egyszer( t0bbség. Az EInok a javaslatot
szavazasra bocsatja.

5/2008 (IV.25.) sz. kdzgyilési hatarozat

A Kozgy(lés 942.877 millié Ft mérleg f66sszeggel és 35.634 milli6 Ft addzott eredménnyel
jovahagyja a Tarsasdg magyar szamviteli szabalyok (HAR) szerint elkészitett 2007. évi Eves
Beszamoldjat.

E hatarozatot a Kozgyllés 654 625091 igen, 7 099 nem, 1322599 tartdézkodik szavazattal
fogadta el.

Az Elndk ismerteti, hogy a Tarsasagi torvény szerint, amennyiben a részvénytarsasag részvényei a
Budapesti Ertéktdzsdén bevezetésre keriiltek, a Kozgyllésnek a Szamviteli torvény szerinti
beszamoldval egyidejlleg dontenie kell a felelds tarsasagiranyitasi jelentés elfogadasardl. A
jelentésben az Igazgatdsag 0sszefoglalja a részvénytarsasag altal az el6zd Uzleti évben kdvetett
felelds tarsasagiranyitasi gyakorlatot és nyilatkozik arrél, hogy milyen eltérésekkel alkalmazta a
Budapesti Ertéktézsde Felelds Tarsasagiranyitasi Ajanlasait.

A Magyar Telekom Nyrt. a 2007. évi Felelés Tarsasagiranyitasi Jelentését az |lgazgatdsag az
el6terjesztésében foglaltak szerint terjeszti eld, amelyet a részvényesek a Tarsasdg és a BET
honlapjan, a KELER Zrt-nél és a regisztracié soran megismerhettek.

Az EInok felkéri Dr. Pap Laszld urat, a Felligyelé Bizottsag elndkét, hogy a FEB Felelds
Tarsasagiranyitasi Jelentésre vonatkozo allaspontjat széban ismertesse.



Dr. Pap Laszlé: A Felligyeld Bizottsag a legutdbbi (ilésén részletesen foglalkozott a jelentéssel és
ennek alapjan azt ajanlja a Koézgyllésnek, hogy hagyja jova a 2007. évre vonatkozd Felel8s
Tarsasagiranyitasi Jelentést.

Az EIndk megkdszoni az ismertetést és kérdezi a Részvényeseket, hogy észrevétel, inditvany van-e.
Mivel észrevétel, inditvany nem hangzott el, az EIn6k ismerteti a hatarozati javaslatot és kéri a

Részvényeseket, hogy szavazzanak.

JA Kozgyllés attekintette és jovahagyja a Tarsasag 2007. (izleti évre vonatkozd Felelds
Tarsasagiranyitasi Jelentését.”

A hatarozathozatalhoz sziikséges szavazati arany: egyszeri tObbség. EInok a javaslatot szavazasra
bocsatja.

Az EIndk megallapitja, hogy a javaslattal egyezden a Kézgyllés az alabbi hatarozatot hozta:

6/2008 (IV.25.) sz. kGzgyilési hatdrozat

A Kozgylilés attekintette és jovahagyja a Tarsasag 2007. {izleti évre vonatkozo FelelGs
Tarsasagiranyitasi Jelentését.

E hatarozatot a Kozgyllés 654 768 699 igen, 1 175149 nem, 4 333 tartdzkodik szavazattal
fogadta el.

Az Elndk az igazgatdsag tagjainak adandd felmentvény tekintetében javasolja a Kbzgydlésnek az
alabbi hatarozati javaslat elfogadasat:

WA Kdzgyllés, értékelve a Tarsasag igazgatdsagi tagjainak munkajat, ugy hataroz, hogy a tagok
szamara a felmentvényt megadja a 2007-es (izleti évre, tekintettel a Gazdasagi tarsasagokrél szold
2006. évi IV. torvény 30. § (5) bekezdésére. A jelen hatarozatban foglalt értékelés és felmentvény
hatalytalanna valik azon igazgatdsagi tagokkal szemben, akikkel kapcsolatban utdlag
megallapitasra ker(l, hogy munkajuk soran nagyfoku gondatlansaggal, vagy szandékosan csalard
maodon jartak el.”

Az EIndk kérdezi a Részvényeseket, hogy észrevétel, egyéb inditvany van-e.

Mivel észrevétel, inditvany nem hangzott el, az EIndk javaslatot szavazasra bocsatja. A
hatarozathozatalhoz szilkséges szavazati arany: egyszer(i tobbség.

7/2008 (IV.25.) sz. kozgy(ilési hatarozat

A Kozgy(lés, értékelve a Tarsasdg igazgatdsagi tagjainak munkajat, ugy hataroz, hogy a tagok
szamara a felmentvényt megadja a 2007-es (izleti évre, tekintettel a Gazdasagi tarsasagokrél szold
2006. évi IV. torvény 30 § (5) bekezdésére. A jelen hatarozatban foglalt értékelés és felmentvény
hatalytalanna valik azon igazgatosagi tagokkal szemben, akikkel kapcsolatban utdlag
megallapitasra kertl, hogy munkajuk soran nagyfokl gondatlansaggal, vagy szandékosan csalard
maodon jartak el.

E hatarozatot a Kozgyllés 654 624 633 igen, 5 149 nem, 1170 001 tartdzkodik szavazattal
fogadta el.



4. szamu napirendi pont
Az Igazgatésag javaslata a 2007. évi addzott eredmény felhasznélasara
El6terjeszto: az lgazgatodsag

Az EIndk ismerteti, hogy a Magyar Telekom Nyrt. - magyar szamviteli szabalyok szerinti - 2007. évi
adozott eredménye 35.634 millid Ft.

Az Igazgatosag javaslata, hogy a 2007-es eredménybdél a részvényesek 100 forint névértékd
torzsrészvényenként 74 forint osztalék kerdljon kifizetésre.

A Tarsasag az osztalék teljes dsszegének kifizetéséhez, amely 77.051.913.476 Ft, a HAR szerinti
nettd eredménybdl 35.633.509.239 Ft-ot, illetve az eredménytartalékbdl 41.418.404.237 Ft-ot
hasznal fel.

Az EInok felkéri a Konywizsgald képviseljét, Hegedlsné Szlics Marta Urholgyet,
megallapitasainak ismertetésére.

Heged(isné Szlics Marta: Amint az az eredmény-kimutatas adataibdl is lathato, a Tarsasag 2007.
évi addzott eredménye, kiegészitve a korabbi években keletkezett eredménytartalékkal megfeleld
fedezetet biztosit a kifizetni javasolt 6sszegekhez.

Az EIndk megkdszoni és felkéri Dr. Pap Laszlé urat, a Felligyel6 Bizottsag elndkét, hogy ismertesse
a FEB e napirenddel kapcsolatos jelentését.

Dr. Pap Laszlé: A Fellgyelé Bizottsag attekintette a Csoportnak és a Tarsasdgnak az
osztalékpolitikdjat is figyelemmel kisérte évek oOta, ennek alapjan ajanlja a Kozgy(lésnek, hogy
fogadja el az lgazgatdsag osztalékfizetésre vonatkozd javaslatat és egyben fogadja el az erre
vonatkozé kdnywvizsgaldi jelentést.

Az Alapszabaly 4.5. pontjanak rendelkezése szerint az EInék az alabbiakrol tajékoztatja a
részvényeseket:

Az osztalék kifizetésének kezd6 datuma 2008. méajus 27.

2008. majus 5-én a Magyar Telekom Nyrt. Igazgatdésaga részletes kozleményt jelentet meg az
osztalékfizetésrél az alabbi lapokban: Magyar Hirlap, Népszava és Vildaggazdasag, valamint a
Tarsasag és a Budapesti Ertéktézsde honlapjan.

A Magyar Telekom megbizasanak megfeleléen, az osztalékot a KELER Zrt. fizeti ki.

Egyéb észrevétel, inditvany nem hangzott el, igy EIndk ismerteti a hatarozati javaslatot és kéri a
Részvényeseket, hogy szavazzanak.

LA Tarsasag a részvényeseknek torzsrészvényenként (100 Ft névértékl részvényenként) 74 Ft
osztalékot fizet a 2007. évi eredmény utan.

A Tarsasag az osztalék teljes 06sszegének kifizetéséhez, amely 77.051.913.476 Ft,
(hetvenhétmilliard-6tvenegymillio-kilencszaztizenharomezer-négyszazhetvenhat), a HAR szerinti
nettdé eredménybdl 35.633.509.239 Ft-ot, (harmincétmilliard-hatszazharmincharommillio-



otszazkilencezer-kettészazharminckilenc), illetve az eredménytartalékbol 41.418.404.237 Ft-ot
(negyvenegymilliard-négyszaztizennyolcmillid-négyszaznégyezer-kettészazharminchét) hasznal fel.
Az osztalék kifizetésének elsé napja 2008. majus 27.

2008. majus 5-én a Magyar Telekom Nyrt. Igazgatdsaga részletes kozleményt jelentet meg az
osztalékfizetésrdl az alabbi lapokban: Magyar Hirlap, Népszava és Vilaggazdasag, valamint a
Tarsasag és a Budapesti Ertéktézsde honlapjan.

A Magyar Telekom megbizasanak megfelel6en, az osztalékot a KELER Zrt. fizeti ki.”

A hatarozathozatalhoz szilkséges szavazati arany: egyszer( tbbség. EIndk a javaslatot szavazasra
bocsatja.

Az Elndk megallapitja, hogy a javaslattal egyezéen a Kézgylilés az alabbi hatarozatot hozta:

8/2008 (IV.25.) sz. kbzgyilési hatdrozat

A Tarsasag a részvényeseknek torzsrészvényenként (100 Ft névértékl részvényenként) 74 Ft
osztalékot fizet a 2007. évi eredmény utan.

A Térsasag az osztalék telies 6sszegének kifizetéséhez, amely 77.051.913.476 Ft, a HAR szerinti
nettd eredménybdl 35.633.509.239 Ft-ot, illetve az eredménytartalékbdl 41.418.404.237 Ft-ot
hasznal fel.

Az osztalék kifizetésének elsé napja 2008. méajus 27.

2008. majus 5-én a Magyar Telekom Nyrt. Igazgatdsaga részletes kdzleményt jelentet meg az
osztalékfizetésrél az alabbi lapokban: Magyar Hirlap, Népszava és Vilaggazdasag, valamint a
Téarsaséag és a Budapesti Ertékt6zsde honlapjan.

A Magyar Telekom megbizasanak megfeleléen, az osztalékot a KELER Zrt. fizeti ki.

E hatarozatot a Kbzgydlés 654 777 061 igen, 120 nem, 1 171 000 tartdzkodik szavazattal fogadta
el.

5. szadmU napirendi pont
A Magyar Telekom Nyrt. Alapszabélyanak médositasa
Eléterjeszto: az lgazgatdsag

Az EIn6k felkéri Dr. Mathé Balazst, hogy ismertesse az Alapszabaly mddositasanak indokait.

Dr. Mathé Balazs ismerteti az Alapszabaly modositasanak indokait. Elétte jelzi, hogy a szévegszer(
javaslatok az Alapszabaly médositasahoz, a Tarsasag, illetve a BET honlapjan, és a KELER Zrt-nél
is megtalalhatdak voltak. Réviden ismerteti az indokokat pontrél-pontra.

1. Az Alapszabaly 1.4. pontjaban a telephely valtozasok indokoljak a modositast.

2. Az Alapszabaly 1.6. pontjaban a TEAOR a tevékenységek nomenklaturajara vonatkozé
szabalyozas valtozasa indokolja a mdédositast. A tevékenységek egy része automatikusan
konvertalhatd az Uj szabalyozasnak megfeleléen, mas részéhez viszont tarsasagi aktus, vagyis
a Kozgytlés dontése kell arrdl, hogy melyik Uj tevékenység kerliljon be az Alapszabalyba.



3. Az Alapszabaly 1.8. pontjaban a mar kordbban is szereplé jogeldd, jogutdd viszonyokat leird
atalakulasok keriilnek pontositasra, a datumok megnevezésével.

4. Az Alapszabdly 4.5. pontjdban a Budapesti Ertéktézsdével egyeztetett technikai médositas
ker(l atvezetésre.

5. Az Alapszabaly 5.1., 6.2. (i), 7.4.1. (b) és 8.3. pontjainak médositasat egy technicus terminus
modositasa indokolja: a Gt. alapjan a ,felelds vallalatiranyitasi jelentést” a ,felelds tarsasag
iranyitasi jelentéssel” kell felvaltani.

6. Az Alapszabaly 7.6. pontja tartalmazza az lgazgatdsagi Ulés jegyzdkonyvének vezetésére
vonatkozd fébb szabalyokat. Tekintve, hogy az Igazgatdsag mikodését részletes és a
nyilvanossag szamara is hozzaférhetd tigyrend szabalyozza, az |gazgatdsag ajanlasa az, hogy
elegendd alapszabalyi szinten az lgyrendi rendelkezésekre utalni anélkil, hogy a részletes
szabalyokat megismételnénk.

7. Az Alapszabaly 8.4.5. pontjdban az elébb emlitett indokok alapjan a Felligyel Bizottsag
vonatkozasaban is az utalas javasolt a Felligyeld Bizottsag tigyrendjére.

8. Az Audit Bizottsagra vonatkozd alapszabalyi rendelkezések modositasa a 8.7. pontban: ennek
hatterében az 4ll, hogy az Audit Bizottsdg Ugyrendjét maga az Audit Bizottsdg az
Alapszabalynak megfelel6en, sajat hataskdrben 2008. februar 15-én mddositotta. Biztositani
kell, hogy az Audit Bizottsagra vonatkozd alapszabalyi rendelkezések az Audit Bizottsag
hatalyos tgyrendjével 6sszhangban legyenek ami az Audit Bizottsag statuszat, hataskoreit és
feladatait illeti, a tézsdei és torvényi eléirasoknak megfeleléen.

9. Az Alapszabaly 15.2. pontja azért keril médositasra, mert a Tarsasag hirdetményi helye, vagyis
ahol a kozzétételeket a Részvényesek elérhetik, a Magyar Tékepiac utoljara 2008. februar 15-
én jelent meg nyomtatott formaban. Egyébként a torlést indokolja az is, hogy a nyomtatott
sajtdban valé megjelenésre vonatkozé kotelezést a Gt. mar nem tartalmazza.

Az EIndk tajékoztatja a Kdzgydlést, hogy a vonatkozo javaslatokat a Tarsasag Felligyeld Bizottsaga
is attekintette és kérdezi a Részvényeseket, hogy észrevétel, egyéb inditvany van-e.

Dr. Kustra Pal részvényes: ,Csak egy kérdésem van, hogy a Felligyel§ Bizottsagrol szolo
valtoztatasok kozott 1.2. pontban szerepel, hogy nevezetesen a tarsasag vezetd tisztségvelsitdl,
vezetd allasu munkatarsaitol felvilagositast kérhet, megvizsgalhatja a tarsasag konyveit - tgy értem
a Felligyel6 Bizottsag - iratait, szlikség esetén, akdr szakérté bevonasaval is. En tgy vettem ki a
szovegbdl, hogy ezt a szakértét most szlrtak be és kérdésem az, hogy szakérté alatt nem White &
Case tipusu vizsgalot értlink itt?”

Dr. Mathé Baldzs tajékoztatja a Részvényest, hogy az Alapszabaly van a napirenden és nem a
Felligyeld Bizottsag Uigyrendje, amire most nem all modjaban nyilatkozni.

Dr. Kustra Pal részvényes: ,Az Alapszabaly a Felligyelé Bizottsagot is érinti. Na ha most kilén
szavazunk errél, a kérdésem valtozatlan.”



Dr. Pap Léaszl6 azt a tajékoztatast adja, hogy a Felligyeld Bizottsag a fliggetlen vizsgalatoknak nem
feleldse, ezt az Audit Bizottsag hataskorébe utalta a Tarsasag. Vannak olyan esetek és most is van
olyan téma, amikor a Felligyeld Bizottsag elrendelte a belsé vizsgalatot. A belsd ellendrzés, illetve a
belsé jogi iroda nyilvdn nem fliggetlen az Ugytél. Az adott jogi ligyben a Felligyel6 Bizottsag
elndkeként rendelt el egy kiilsé jogi iroda altali vizsgalatot, hogy pontosan és fliggetlendl lehessen
értékelni az adott Uigyet. Ez konkrétan egy peres jellegi eljarashoz kapcsolodik.

Dr. Botos Tibor (Botos Ugyvédi Iroda képviseletében): ,Az Alapszabaly mddositasa: ehhez képest
sem az irasbeli anyagban, sem most itt szoban nem hangzott el az Alapszabalynak a szdveg
szerinti médositdsa, s hatarozati javaslatban is az van, hogy az el6terjesztésnek megfeleléen
fogadjak el a pontokat. Ez igy jogilag aggalyos, mert nem az indokokat kell elfogadni a
Kdzgyllésen, hanem az Alapszabaly szévegszerl modositasat. A Felligyeld Bizottsag Ugyrendije
megvan szOvegszerlen, tehat azt megkaptak a részvényesek és az Alapszabalyrol egyetlen egy
mondat sincs, hogy az Alapszabalyi széveg hogyan modosul. A részvényeseknek pedig ezt kellene
elfogadni. Ha nem igy torténik, az jogilag aggalyos és barmelyik részvényes teljesen joggal és
sikerrel fogja tudni ezt megtamadni adott esetben birésagon.”

Dr. Mathé Balazs megkdszoni az észrevételt és jelzi, hogy - amint kordbban is mondta - a
Részvényesek a javasolt modositasokat a Tarsasag, valamint a BET honlapjan, a KELER Zrt-nél és
az itt helyben megtalalhatd kdzgydlési anyaghdl ismerhették meg, illetve azok kiosztasra is
keriltek.

Dr. Botos Tibor (Botos Ugyvédi Iroda képviseletében): ,Eppen ezt mondom, hogy nem keriilt
kiosztasra. Nincsen a kozgydlési anyagban, igy szavazni err8l nem lehet, nem tudjak mirdl
szavaznak a részvényesek.”

Dr. Mathé Balazs megkéri a Kozgylilésen segédkezdket, hogy a Részvényesnek hozzék be az
Alapszabaly modositast. Miutan a Részvényesnek atadasra keriil az Alapszabaly modositas, jelzi,
hogy a kdzgy(lést megelézéen az aulaban az asztalon nem egymason volt a két anyag, hanem
egymas mellett. A részvényes elnézését kéri, és jelzi, hogy pdtlasra kerll azon részvényesek
esetében, akik nem kaptak meg.

Dr. Botos Tibor (Botos Ugyvédi Iroda képviseletében): ,Hogy haladni lehessen elegendé, ha itt
most szdban elmondjak és lehet Ugy szavazni, de a Kbzgydllési anyagban nincs benne, sem
magyarul, sem angol nyelven, és mindenféle papirt ami ki volt téve, azt begyUjtéttem. Tehat a
Kdzgyllésnek most az lenne a javaslatom, hogy az 1.4. pontnak mondjak meg a szdvegét, az egy
mondat, és valdszinlleg igy lehetne szabalyszer(ien lebonyolitani a szavazast.,

Dr. Mathé Baldzs tajékoztatia a Kozgyllést, hogy miutdn a modositasokat kinyomtatva is
megkaptak, azok ismertetésre keriltek.

Dr. Botos Tibor (Botos Ugyvédi Iroda képviseletében): ,Véleményem szerint nem volt, de Ondk tgy
folytatjak, ahogy jonak latjak. Ha gy folytatjak, ahogy eddig, tehat nem lett kiosztva és nincs benne
az irasbeli anyagban sem. En azt jeleztem, hogy ez igy jogilag aggalyos és a Cégbirdsag elétt is
megtamadhatd. Most kapja meg az ember, értelemszeriien.”

Dr. Mathé Balazs jelzi, hogy véleménye szerint a Részvényes kint hagyta a regisztracids pultnal a
vonatkozé dokumentumot.



Dr. Botos Tibor (Botos Ugyvédi Iroda képviseletében): ,Akkor tessék megkérdezni a tébbi
részvényest, hogy mindenki ott hagyta-e. Nincs a bekotdtt anyagban. Attdl fliggetlenil, hogy ki lett
téve, vagy sem, szdvegszerlen a Kdzgyllésen tizenegynéhany éve, vagy amidta van, mindig az
Alapszabaly szévegszerl modositasa volt. Ezt azért is tudom mondani anno még a Matavnak az
elsé Alapszabélyat még az Atalakulasi Torvény alapjan sikeriilt nekem és az iroddmnak késziteni
és mindig sztvegszerli mddositasok voltak és ezt minden esetben be is jegyezte a Cégbirdsag.
Tehat ilyen fajta megoldas a Matav Kézgydlésen nem volt. De meg lehet probalni, csak nem biztos,
hogy sikerrel fog jarni a Cégbirdsagon.”

Dr. Mathé Balazs azt a tajékoztatast adja, hogy a dokumentumok megfelel6en kdzzétételre keriiltek
a részvényesek felé, azok a jelenleg hatalyos jogszabalyok alapjan keriltek kozzétételre a
honlapon, a BET honlapjan és a KELER Zrt-nél 15 nappal a Kézgytilést megelézéen. Ugyanakkor,
miutan nem kizarhatd, hogy az elhangzottak alapjan van olyan részvényes, aki birdsag elétt
megtamadna a bejegyzést, felolvassa az Alapszabaly mddositasait.

Az Alapszabaly médositasainak felolvasasat kdvetéen, mivel nincs mas észrevétel, inditvany, az
Elndk a javaslatokat szavazasra bocsatja. Ismerteti, hogy a hatarozathozatalhoz szlkséges
szavazati arany: haromnegyedes t0bbség. Kéri, hogy az Alapszabaly egyes pontjait érinté
modositasokrol a Részvényesek kilén-kilon szavazzanak és inditvanyozza, hogy a Kézgyllés az
alabbi hatarozati javaslatokat fogadja el:

1. sz. hatarozati javaslat: A Kozgyllés az el6terjesztésnek megfeleléen elfogadja az
Alapszabaly 1.4. pontjanak modositasat.

Az EInbk a javaslatot szavazasra bocsatja.

9/2008 (IV.25.) sz. kdzgyilési hatarozat

A Kdzgytilés az elbterjesztésnek megfeleléen elfogadja az Alapszabaly 1.4. pontjanak médositasat.

E hatarozatot a Kdzgy(lés 618 864 433 igen, 17 841 231 nem, 19 246 717 tartdézkodik szavazattal
fogadta el.

2. sz. hatdrozati javaslat: A Kozgyllés az elSterjesztésnek megfeleléen elfogadja az
Alapszabaly 1.6. pontjanak modositasat.

Az EInbk a javaslatot szavazasra bocsatja.

10/2008 (IV.25.) sz. kbzgytilési hatarozat

A Kdzgytilés az elbterjesztésnek megfeleléen elfogadja az Alapszabaly 1.6. pontjanak médositasat.

E hatarozatot a Kozgy(lés 618 712 875 igen, 17 991 789 nem, 19 247 717 tartézkodik szavazattal
fogadta el.

3. sz hatdrozati javaslat: A Kozgyllés az elSterjesztésnek megfeleléen elfogadja az
Alapszabaly 1.8. pontjanak modositasat.

Az EInbk a javaslatot szavazasra bocsatja.

11/2008 (IV.25.) sz. kozgytilési hatarozat




A Kozgylilés az elbterjesztésnek megfeleléen elfogadja az Alapszabaly 1.8. pontjanak médositasat.
E hatarozatot a Kozgydlés 618 860 233 igen, 17 845 431nem, 19 246 717 tartézkodik szavazattal
fogadta el.

4. sz. hatdrozati javaslat: A Kozgy(llés az el6terjesztésnek megfeleléen elfogadja az
Alapszabaly 4.5. pontjanak mddositasat.

Az EIndk a javaslatot szavazasra bocsatja.

12/2008 (IV.25.) sz. kdzgytilési hatarozat

A Kozgylilés az elbterjesztésnek megfelelen elfogadja az Alapszabaly 4.5 pontjanak médositasat.

E hatarozatot a Kozgy(lés 618 713 875 igen, 17 991 789 nem, 19 246 717 tartézkodik szavazattal
fogadta el.

5. sz. hatarozati javaslat: A Kozgyllés az el6terjesztésnek megfeleléen elfogadja az
Alapszabaly 5.1.,6.2. (i), 7.4.1. (b) és 8.3. pontjanak mddositasat.

Az EIndk a javaslatot szavazasra bocsatja.

13/2008 (IV.25.) sz. kbzgytilési hatarozat

A Kozgytilés az eléterjesztésnek megfeleléen elfogadja az Alapszabaly 5.1., 6.2. (i), 7.4.1. (b) és 8.3.
pontjanak mddositasat.

E hatarozatot a Kozgy(lés 618 712 875 igen, 17 992 789 nem, 19 246 717 tartézkodik szavazattal
fogadta el.

6. sz. hatarozati javaslat: A Kozgyllés az el6terjesztésnek megfeleléen elfogadja az
Alapszabaly 7.6. pontjanak modositasat.

Az EIndk a javaslatot szavazasra bocsatja.

14/2008 (IV.25.) sz. kbzgytilési hatarozat

A Kdzgylilés az elbterjesztésnek megfeleléen elfogadja az Alapszabaly 7.6 pontjanak médositasat.

E hatarozatot a Kozgy(ilés 618 862 141 igen, 17 843 423 nem, 19 246 717 tartézkodik szavazattal
fogadta el.

7. sz. hatarozati javaslat: A Kodzgyllés az el6terjesztésnek megfeleléen elfogadja az
Alapszabaly 8.4.5. pontjanak modositasat.

Az EInbk a javaslatot szavazasra bocsatja.

15/2008 (IV.25.) sz. kbzgytilési hatarozat

A Kdzgyllés az elbterjesztésnek megfeleléen elfogadja az Alapszabély 8.4.5 pontjanak mddositasat.
E hatarozatot a Kozgy(lés 618 708 543 igen, 17 997 121 nem, 19 246 717 tartézkodik szavazattal
fogadta el.

8. sz. hatarozati javaslat: A Kozgyllés az el6terjesztésnek megfeleléen elfogadja az
Alapszabaly 8.7. pontjanak modositasat.



Az EIndk a javaslatot szavazasra bocsatja.

16/2008 (IV.25.) sz. kdzgytilési hatarozat

A Kozgylilés az elbterjesztésnek megfelelen elfogadja az Alapszabaly 8.7 pontjanak médositasat.

E hatarozatot a Kozgy(lés 618 713 875 igen, 17 839 181 nem, 19 246 717 tartézkodik szavazattal
fogadta el.

9. sz hatarozati javaslat: A Kozgyllés az el6terjesztésnek megfeleléen elfogadja az
Alapszabaly 15.2. pontjanak mddositasat.

Az EIndk a javaslatot szavazasra bocsatja.

17/2008 (IV.25.) sz. kdzgytilési hatarozat

A Kozgylilés az elbterjesztésnek megfeleléen elfogadja az Alapszabaly 15.2 pontjanak modositasat.
E hatarozatot a Kozgy(lés 618 713 875 igen, 17 991 789 nem, 19 246 717 tartézkodik szavazattal
fogadta el.

6. szamu napirendi pont
A Feliigyeld Bizottsag ligyrendjének médositasa
El6terjeszto: A Felligyel6 Bizottsag

Az EIndk felkéri Dr. Pap LaszIét, a Felligyeld Bizottsag elndkét, hogy ismertesse az eléterjesztést.

Dr. Pap Léaszl6 ismerteti, hogy a javasolt médositasokat a részvényesek el6zetesen a Tarsasag és a
BET honlapjan, illetve a KELER Zrt-nél megtekinthették, és a regisztracio soran is kiosztasra
kerlltek, mégpedig ugy, hogy a korrekciokat is lehet latni. Rogziti, hogy a Felligyel§ Bizottsag
tgyrendjének médositasi javaslataban megemlitésre keriilnek tobbek kozott azok a hivatkozasok,
amelyekre tamaszkodva a Felligyel6 Bizottsag az eddiginél jobban tudja ellatni ellendrzési
feladatait, tekintettel arra, hogy a Felligyelé Bizottsag elkotelezett hatékonysaganak novelése és
novekedése érdekében és a Tarsasdg tézsdei megfeleléségét is szeretné tamogatni.
Osszefoglaléan kiemel néhany pontot. Az elsé a Feliigyelé Bizottsag fliggetlen miikédéséhez
szlikséges sajat titkarsaganak definidlasa. Az Audit Bizottsdggal egyltt keril Iétrehozasra egy
kozos flggetlen titkarsag. Ez a 3.17. pontban talalhaté. A 4.4. pont megemliti a kordbbi
gyakorlatot, hogy a Felligyel6 Bizottsag Osszes Ulésérél hangfelvétel készil és ennek a
megdbrzésével kapcsolatos kotelezettségek kerlilnek rogzitésre. A leglényegesebb a 6. pont
valtozasa a ,Feladatok az ligyvezetéssel kapcsolatban”. Ezzel részben az eddigi gyakorlat keril
megerdsitésre, részben 1-2 (j feladat is megfogalmazddik. Egyrészt az Igazgatdsagnak az
Ugyvezetésrdl, a Tarsasag vagyoni helyzetérdl és Uzletpolitikdjardl 3 havonta a Felligyel6 Bizottsag
szamara kell késziteni a Gt. szerint jelentést. A FEB eddig is kapott ilyen jelentést, de a
kovetkezOkben az eddigieknél részletesebb jelentésre var. Az Igazgatdsag évente Onértékelést
kell, hogy készitsen: ez Uj eldiras és ezt a Fellgyelé Bizottsag at fogja tekinteni. A Tarsasag
stratégidjaval és Uizleti terveivel kapcsolatban is részletes felvilagositast és elézetes tajékoztatast, az
alkalmazottak javadalmazasi eljarasaira vonatkozdan pedig felvilagositast kér a Fellgyeld
Bizottsag. Ez utébbi joga volt eddig is a Felligyeld Bizottsagnak, hiszen minden informéaciéhoz
hozzajuthatott, de ez most altaldnos szabalyként kerilt rogzitésre. Az Ugyvezeté Bizottsag
hataskdrébe tartozd barmilyen, a Tarsasag mikodését alapvetden érinté aktudlis fontos kérdésrél
is folyamatosan tajékoztatast kér a Felligyel6 Bizottsag.



Dr. Mathé Baldzs megjegyzi, hogy a szdbeliség elvét az elhangzottak altal betartottnak mindsiti,
mert gyakorlatilag értelmezhetetlen lenne a torolt szavak és az Uj széveg dsszeolvasasa. Ha ez
ellen nincs kifogas, lehet szavazni.

Elndk megkdszoni, majd kérdezi a tisztelt részvényeseket, hogy mas észrevétel, inditvany van-e.

Kapcsos LaszIé részvényes: "UdvézIok mindenkit, Kapcsos Laszé vagyok kisrészvényes, és Pap
Urtol a Feliigyeld Bizottsaggal kapcsolatosan szeretném megkérdezni, hogy az el6zéekben a Pap
Ur emlitett egy Ugyet, melyben flggetlen vizsgdlatot vagy vizsgalatot inditottak. Szeretném
megkérdezni, hogy ez az tigy mi, konkrét informacié kaphaté-e rola?”

Dr. Pap Laszl6 az liggyel kapcsolatosan a Felligyel6 Bizottsag Iépéseirdl ad tajékoztatast. Miutan
nem jogasz, a jogugyletrdl a tajékoztatas adasat Dr. Mathé Balazstdl kéri. A Felligyel6 Bizottsag
elndkeként oktdber végén kapott elészdr informaciot a call centerekkel kapcsolatos problémardl.
Ezzel kapcsolatban a managementhez fordult és tajékoztatast kapott, hogy targyalasok folynak ez
tgyben, amelyek december kornyékén megszakadtak. Januar elseje utan a sajat lakasaban egy
levél varta, cimzés nélkiil. Furcsa eljaras formajaban értesitette a cégek Ugyvédje arrél, hogy
valamiféle probléma van. A komolytalan tajékoztatast komolyan vette. Masnap a managementhez,
illetve a belsé ellenérzéshez fordult. A belsd ellendrzést kérte arra, hogy inditson az lgyben
részletes vizsgalatot. Mellette Mattheisen Uron keresztiil kérte a jogi osztalyt, illetve vezetését a
tarsasagnak, hogy fliggetlen jogi szakértét is kérjen fel a kérdésben vald allasfoglalasra. El6re
jelezte, hogy a Felligyeld Bizottsag egy Ulésén ezt megtargyalja, és a megtargyalas utan dontést,
illetve hatarozatot hoz, amelyet eljuttat az ligyvezetéshez. Ezek a Iépések megtorténtek. A
tartalmarol azonban nem tud tajékoztatast adni, hiszen valdszinlleg peres lgy valik a dologhdl.

Dr. Mathé Balazs roviden elmondja a Részvényesek tajékoztatasa érdekében az ligy hatterét. A
Magyar Telekom Csoporton belll lezajlott, illetve lezajld atszervezés keretében az Ugyfél-
elégedettség novelése és a kivald Ugyfélkiszolgalas érdekében integralt, egységes telefonos
Ugyfélszolgdlatot kivan a Tarsasdg mukodtetni. Ezzel kapcsolatban bizonyos szerz6dések
felmondasra kerdltek, és Uj szerz6dések keriiltek megkdtésre, amelybdl egy jogvita keletkezett.
Jelenleg karérték megjeldlése nélkul folyik a Magyar Telekom Nyrt. ellen egy jogi eljaras.

Az EIndk megkdszoni a tajékoztatast és kérdi a Részvényeseket, hogy van-e mas észrevétel.

Dr. Kustra P4l részvényes: ,Kustra Pl vagyok és koszonom Pap Urnak a tajékoztatast. En nem
vitatom azt, hogy a Felligyeld Bizottsagnak sziiksége van szakértére és hogy fogadjon fel. De amit
itt az el6bb hallottunk, van egy Felligyel Bizottsag, van egy Audit Bizottsag, mindegyik felfogadhat
szakértOket gyakorlatilag korlatlan mértékben, korlatlan iddére és korlatlan 6sszeggel. Nem hiszem,
hogy ez a részvényesek érdekeit szolgalna a jovében, ha egymas utan ilyen rendelkezéseket
hozzunk. Es a masik: pedig én hianyolom a Feltigyel6 Bizottsagtol, azt hogy miért nem nézte meg,
hogy 2007-ben ez az 5,8 milliard forint hova ment, amit vizsgalat cimén elszamoltak. Ez a hatalmas
0sszeg hogyan lett elkdnyvelve, hogyan lett igazolva, egyaltalan lett-e mdgé téve valami
teljesitmény, valami riport, hogy valamit csindlt a White & Case? Mert 2006-ban voltak ilyenek.
Voltak riportok. 2007-ben viszont egyetlenegy kdzleményben sem lattam semmilyen ilyen jellegl
dokumentumot. Készéném.”



Dr. Mathé Balazs jelzi, hogy értelmezésében ez nem Uj kérdés, de esetleges félreértelmezés esetén
kéri a Részvényes pontositasat.

Dr. Kustra Pal részvényes: ,Ez nem Uj kérdés csak erre a kérdésre nem kaptam valaszt. Hogy
hogyan lehetett ezt a hatalmas 6sszeget elfogadni és milyen teljesités hizddik e mogott. Sem a
managementt6l nem kaptam valaszt, sem az auditortol, sem a Felligyel6 Bizottsagtol.”

Dr. Mathé Balazs tajékoztatja a Részvényest, hogy értelemszeriien ezt a Részvényesek meg fogjak
tudni vitatni teljes egészében és Osszes részleteiben amikor a vizsgalat véget ért és megvan az
eredménye. Elég nehéz ugy megitélni egy értékaranyt, hogy a masik oldal még nem latszik. A
kdzeljovOben varhatd jelentés és értelemszerlien annak lényegét megfeleléen kdzzé fogja a
Tarsasag tenni.

Dr. Pap Lészl6 miutan kdzvetlenll kapta a kérdést, jelzi a Felligyeld Bizottsag a koltségekkel
kapcsolatosan nem kapott feladatot. Az Ellenérzési Bizottsag feladata, tehat az Ellenérzési
Bizottsag EIndkének kellene errdl beszamolni. Az, hogy nem tud Kustra Ur errdl a tevékenyégrdl,
nem jelenti azt, hogy ilyen tevékenység nem volt. A Fellgyelé Bizottsag folyamatosan kapott
kilonbozd tajekoztatasokat és jelentéseket arrdl, hogy milyen eredményekkel folytak a vizsgalatok,
részben szdban, és adott esetben irasban is.

Az EInék megkoszdni Dr. Pap Laszlé valaszat és kérdezi a Részvényeseket, hogy van-e mas
észrevétel? Mivel mas észrevétel nem hangzott el, az EInok ismerteti a hatarozati javaslatot.

,A Kozgyllés az elbterjesztésben szerepld modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt szdveg
szerint jovahagyja a Felligyeld Bizottsag Ugyrendiét.”

Az EIndk a javaslatot szavazasra bocsatja. Ismerteti, hogy a hatarozathozatalhoz sziikséges
szavazati arany: egyszerd t6bbség.

18/2008 (IV.25.) sz. kdzgydilési hatarozat

A Kozgylilés az el6terjesztésben szerepld mddositasokkal egységes szerkezetbe foglalt sz6veg
szerint jovahagyja a Feligyeld Bizottsag Ugyrendjét.

E hatarozatot a Kozgylés 618 713 885 igen, 17 991 778 nem, 19 246 717 tartézkodik szavazattal
fogadta el.

7. szdmu napirendi pont
Igazgatosagi tagok valasztasa

Az EInok bejelenti, hogy a Magyar Telekom Nyrt. Igazgatdsaganak két tagja (dr. Klaus Hartmann és
Rudolf Kemler) - az el6z6 éves rendes kdzgyllés és a mostani éves rendes kdzgyllés kozotti
idészakban - lemondott megbizatasarol.

Téjékoztatja a Kozgyllést, hogy az lgazgatdsag az Alapszabaly 7.2 pontja szerint legaldbb hat,
legfeliebb 11 tagbdl all. E kovetelménynek a Tarsasag folyamatosan megfelelt.



Tajékoztatja tovabba a Kozgydlést, hogy a beérkezett javaslatok alapjan az Igazgatésagi tagsagra
jeloltek neve és rovid életrajza a Budapesti Ertéktézsde és a Magyar Telekom Nyrt. honlapjan
megjelent.

Az EIndk ismerteti a beérkezett javaslatokat:

= Gregor Stlcheli

= | othar Alexander Harings
Az EIndk kérdi, hogy észrevétel, egyéb inditvany van-e. Eszrevétel, egyéb inditvany hianyaban az
Elndk tajékoztatja a részvényeseket, hogy az lgazgatésagi tagokrol egyenként, a javaslatok
sorrendjében kell szavazni.

A hatarozathozatalhoz sziikséges szavazati arany egyszer( tobbség.

Az EInok kéri Részvényeseket, hogy szavazzanak Gregor Stlcheli igazgatésagi tagga
valasztasarol. Az EInok a javaslatot szavazasra bocsatja.

19/2008 (IV.25.) sz. kdzgy(ilési hatarozat

A Kozgytilés Gregor Stiicheli urat a Magyar Telekom Nyrt. Igazgatdsaganak tagjava valasztja a mai
naptol 2010. majus 31. napjaig terjedd hatallyal.

E hatarozatot a Kdézgyllés 654 446 599 igen, 157 747 nem, 1 348 034 tartozkodik szavazattal
fogadta el.

Az EIndk kéri a Részvényeseket, hogy szavazzanak Lothar Alexander Harings igazgatésagi tagga
valasztasarol. Az EInok a javaslatot szavazasra bocsatja.

20/2008 (IV.25.) sz. kdzgytilési hatarozat

A Kozgyllés Lothar Alexander Harings urat a Magyar Telekom Nyrt. Igazgatésaganak tagjava
vélasztja a mai naptdl 2010. majus 31. napjaig terjedd hatallyal.

E hatarozatot a Kozgy(lés 654 594 007 igen, 5 139 nem, 1353 234, tartdzkodik szavazattal
fogadta el.

8. szamu napirendi pont
Felligyel6 Bizottsagi tagok valasztasa

Az EIndk tajékoztatja a Kdzgydilést, hogy a Magyar Telekom Nyrt. Felligyelé Bizottsaganak két tagja
(dr. Szapary Gyorgy és Kadldét Gellért, munkavallaldi képviseld) - az el6z6 éves rendes kozgyllés
és a mostani éves rendes kdzgyilés kdzdtti iddszakban - lemondott megbizatasardl.

Az EInok tajékoztatja a Kozgy(lést, hogy a Felligyeld Bizottsdg az Alapszabaly 8.2.1 pontja szerint
legalabb 3, legfeljebb 15 tagbal all. E kdvetelménynek a Tarsasag folyamatosan megfelelt.



Az EInbk tajékoztatja tovabba a Kozgyllést, hogy a beérkezett javaslatok alapjan, a Felligyeld
Bizottsagi tagsagra jeldlt neve és rovid életrajza a Budapesti Ertéktézsde és a Magyar Telekom
Nyrt. honlapjan megjelent.

Ezt kbvetben az EIndk ismerteti az eddig beérkezett javaslatokat:
= VargaZsoltné munkavallaléi képviseld, a Kézponti Uzemi Tandcs jeléltje

Mivel a Varga Zsoltné személyesen jelen van, az EIndk személyesen is bemutatja. Az EIndk kérdezi
a Részvényeseket, hogy észrevétel, egyéb inditvany van-e. Eszrevétel, inditvany hianyaban az Elnok
kéri, hogy a Részvényesek szavazzanak Varga Zsoltné urhodlgy Felligyelé Bizottsagi tagga
valasztasarol.

A hatdrozathozatalhoz szlikséges szavazati arany egyszer( t0bbség. Az EIndk a javaslatot
szavazasra bocsatja.

21/2008 (IV.25.) sz. kdzgydilési hatarozat

A Kozgy(ilés Varga Zsoltné urholgyet a Magyar Telekom Nyrt. Feliigyel$ Bizottsaga tagjava valasztja
amai naptdl 2010. majus 31. napjaig terjedd hatallyal.

E hatarozatot a Kozgyllés 654 773 131 igen, 5 049 nem, 1174 200 tartézkodik szavazattal
fogadta el.

9. szdmU napirendi pont
Audit Bizottsagi tag valasztasa

Az Elndk bejelenti, hogy a Magyar Telekom Nyrt. Audit Bizottsaganak egyik tagja (dr. Szapary
Gyorgy) - az elézé éves rendes kdzgydilés és a mostani éves rendes kdzgylilés kozotti idészakban -
lemondott megbizatasardl.

Téjékoztatja a Kdzgydlést, hogy az Audit Bizottsag az Alapszabdly 8.7.1 pontja szerint legaldbb 3,
legfeljebb 5 tagbdl all. E kovetelménynek a Tarsasag folyamatosan megfelelt és jelenleg is
megfelel.

Tajékoztatja tovabba a Részvényeseket, hogy Uj Audit Bizottsagi tag személyére eddig nem
érkezett javaslat.

Az EIndk kéri a Részvényeseket, hogy - ha van erre vonatkozé inditvanyuk - azt most tegyék meg.
Tekintve, hogy a napirendhez nincs inditvany, e napirendi pont alatt déntéshozatalra - javaslat

hianyaban - nincs lehetdség.

10. szamu napirendi pont
Atarsasag konywvizsgalojanak megvalasztasa, dijazasanak megallapitasa. A kénywizsgalat elvégzéséért
személyében felels természetes személy kdnywvizsgald valamint helyettes kdnywizsgald kijelolése



Az EIndk tajékoztatja a Kdzgylést, hogy a mai nappal lejar a PricewaterhouseCoopers Kft., mint a
Magyar Telekom kénywvizsgaldjanak megbizatasa. Erre figyelemmel sziikséges Uj kdnywizsgald
megvalasztasa, illetve a személyében felelds Uj kdnywvizsgald kijeldlése.

Az EIndk ismerteti a hatarozati javaslatot;

A Kozgydlés a Magyar Telekom  Nyrt.  (,a Tarsasag”) Konywvizsgaldjanak a
PricewaterhouseCoopers Kift.-t (1077 Budapest, Wesselényi u. 16.; kdnyvvizsgaldi nyilvantartasba
vételi szama: 001464), személy szerint Heged(sné Szlcs Marta bejegyzett konywvizsgalot
(Kamarai tagsagi szam: 006838; lakcim: 2071 Paty, Varhegyi u. 6.; anyja neve: Hliva Julianna)
valasztja meg a konywvizsgalati feladatok ellatasara a 2008. év vonatkozasaban, azaz 2009. méajus
31. napjaig, illetve amennyiben a 2008-as Uzleti évet lezard kdzgylés 2009. majus 31. elétt kerdl
megtartasra, akkor a 2008. Uzleti évet lezard évi rendes kdzgyllés napjaig tartd idszakra.

Heged(isné Szlics Marta akadalyoztatasa esetén felelés konyvvizsgaloként a Kozgy(lés Gyurikné
So6s Margitot (kamarai tagsagi szam: 003662, anyja neve: Varré Margit, lakcim: 1041 Budapest,
Bercsényi u. 11.) valasztja meg.

A Kozgy(ilés 72.000.000 Ft + AFA + max. 5% kapcsolodo kdltségek + AFA dsszegben (amely nem
tartalmazza a 2002-es Sarbanes-Oxley térvény szerinti belsé kontrollok vizsgalatat) jovahagyja a
Kdnywvizsgald éves dijat, amely magaban foglalja a Tarsasag magyar szamviteli tOrvény szerint
elkészitett éves pénzligyi beszamoldjanak, valamint a Magyar Telekom Csoport Nemzetkdzi
Pénziigyi Beszamolasi Standardoknak (IFRS) megfeleléen elkészitett éves konszolidalt pénziigyi
beszamoldjanak kdnywvizsgalatat.”

Az EIndk kérdezi a Részvényeseket, hogy észrevétel van-e.

Dr. Kustra Pal részvényes: ,Az elébb elnézést, hogy nem mutatkoztam be, de Kustra Pal vagyok.
Tehét az elébb Mathé Ur felolvasott nekiink az Audit Bizottsagrél egy csomé dolgot. Es ha jdl
figyeltem, akkor benne volt, hogy az Audit Bizottsag hataskore a kdnywvizsgaléra javaslatot tenni a
kovetkezé esztenddre. Mivel elfogadtuk mar azt a hatarozati pontot, mint k6zgydilés, tehat én nem
vagyok jogasz, de formailag ugy érzem, hogy az Audit Bizottsdgnak kellene ezt a javaslatot
elévezetni és ez az Audit Bizottsag javaslata lenne. Készéném.”

Dr. Mathé Balazs megkdszoni a részvényes észrevételét és tajékoztatja, hogy a 2008. évre
vonatkozd konywvizsgaldi munka el6készitése soran ez a szabaly még nem létezett. Egyébként
pedig a bejegyzéssel valik hatalyossa a most megszavazott valtoztatas, ami alapjan jévére mar az
Audit Bizottsag fogja el6terjeszteni a vonatkozd javaslatot.

Mivel tovabbi észrevétel nem hangzott el, az EInék kéri a Részvényeseket, hogy szavazzanak. A
hatarozathozatalhoz sziikséges szavazati arany: egyszer( tobbség.

22/2008 (IV.25.) sz. kdzgylilési hatarozat

A Kozgytilés a Magyar Telekom Nyrt. (,a Tarsasag”) Kénywizsgalojanak a PricewaterhouseCoopers
Kftt (1077 Budapest, Wesselényi u. 16.; kOnywizsgaldi nyilvantartasba vételi szama: 001464),
személy szerint Heged(sné Szlics Marta bejegyzett kdnywizsgal6t (Kamarai tagsagi szam: 006838;




lakcim: 2071 Paty, Varhegyi u. 6.; anyja neve: Hliva Julianna) vélasztia meg a konywvizsgalati
feladatok ellatasara a 2008. év vonatkozasaban, azaz 2009. méajus 31. napjaig, illetve amennyiben a
2008-as lizleti évet lezard kozgydlés 2009. majus 31. elétt kerdil megtartasra, akkor a 2008. (izleti
évet lezard évi rendes kdzgylilés napjaig tartd idészakra.

Heged(isné Szlics Marta akadalyoztatasa esetén felelds konywvizsgaloként a Kozgydlés Gyurikné
Sés Margitot (kamarai tagsagi szam: 003662, anyja neve: Varré Margit, lakcim: 1041 Budapest,
Bercsényi u. 11.) vélasztja meg.

A Kozgydlés 72.000.000 Ft + AFA + max. 5% kapcsolddd koltségek + AFA dsszegben (amely nem
tartalmazza a 2002-es Sarbanes-Oxley torvény szerinti belsé kontrollok vizsgélatat) jévahagyja a
Koénywizsgald éves dijat, amely magaban foglalia a Tarsasag magyar szamviteli torvény szerint
elkészitett éves pénzligyi beszamoldjanak, valamint a Magyar Telekom Csoport Nemzetkozi
Pénzligyi Beszamolasi Standardoknak (IFRS) megfeleléen elkészitett éves konszolidalt pénzligyi
beszamoldjanak kénywvizsgalatat.

E hatarozatot a Kdézgylés 654 620 433 igen, 157 747 nem, 1 174 200 tartdzkodik szavazattal
fogadta el.

11. szdmd napirendi pont
Egyebek

Az EIndk tajékoztatja a Kozgyllést, hogy az ,Egyebek” napirend keretében tajékoztatasokra,
felvetésekre van lehetéség. A meghirdetett napirenden tul azonban (j napirendi pont
inditvanyozasara nem keriilhet sor, mivel nincs jelen valamennyi részvényes.

Egyéb észrevétel, kérdés hianyaban az EIndk megkdszoni a Részvényesek munkajat és egyéb
napirend hidnyaban a Kozgylést 13 ora 43 perckor berekeszti.

Christopher Mattheisen Dr. Herczegh Zsolt
a Kdzgylés elnbke Jegyz8kdnyvwvezetd

Oliver Kranzusch
Hitelesitd
Ellenjegyezte:

Dr. Mathé Balazs
vezetd jogtanacsos
lg.szam: 13691
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